George Herbert
Mitosé (111)
przet. Janusz Krupinski

Mito$¢ wita i prosi, lecz cofa si¢ ma dusza
Winna brudu i grzechu.

Mito$¢, bystrooka, uwazna

Od pierwszej chwili,

Zblizajac si¢ pyta czule,

Czeg6z mi trzeba.

Godnym ... by¢ ... tam, gdzie ty.

Mito$¢ na to, ,,Miejsce twe tu wtasnie”.

,Moje? Czutos$¢, wdzigcznos¢ sg mi tak dalekie, o droga ma,
Nie moge, nie potrafi¢ nawet spojrze¢ na ci¢”.

Mito$¢ bierze mnie za reke, z usmiechem, odpowiada,

,Kto czyni oczy, jesli nie ja?”

,Prawda, Panie, lecz przeciez zatracitem je sam. Z wstydem mym,
Niech trafi¢ tam, gdzie mi si¢ nalezy”.

,,Czy nie wiesz”, mowi Milos¢, ,,kto nosi poczucie winy?”

,O droga, niech wigc ci stuze.”

,»,Spocznij”, mowi Mitos¢, ,,skosztuj moj pokarm”.

Wigc usiadtem i jadlem.

[ik Zachréwek, 1.08.2015.]



LOVE (1)
by George Herbert

Love bade me welcome, yet my soul drew back,
Guilty of dust and sin.

But quick-ey'd Love, observing me
From my first entrance in,

Drew nearer to me, sweetly questioning
If I lack'd anything.

"A guest,” | answer'd, "worthy to be here";
Love said, "You shall be he."

"I, the unkind, the ungrateful? ah my dear,
I cannot look on thee."

Love took my hand and smiling did reply,
"Who made the eyes but 1?"

"Truth, Lord, but I have marr'd them; let my shame
Go where it doth deserve."

"And know you not," says Love, "who bore the blame?"
"My dear, then | will serve."

"You must sit down," says Love, "and taste my meat."
So I did sit and eat.



George Herbert
Mitosé

przet. Stanistaw Baranczak

Mito$¢ drzwi mi otwarla, lecz dusza nieSmiala

Cofa sie, pelna winy.

Wigc, Mitos¢, bystrooka, gdy tylko ujrzata,

Ze zwlekam bez przyczyny,

Podchodzi do mnie blizej i pyta grzesznego,

Czy mi brakuje czego.

"Cnot takich, bym byl godzien przestapi¢ Twe progi".
"Przestapisz", odpowiada.

"Ja, nieczuty, niewdzigczny? Na przepych Twoj btogi
Patrze¢ mi nie wypada".

Mitos$¢ na to z uSmiechem argument wytoczy:
"Wszak wiesz, kto stworzyt oczy?"

"Ty, ale ja zmacitlem czystos$¢ ich widzenia
Grzechéw haniebnych kurzem".

"Czyz nie wiesz, kto byt sprawca tego zmacenia?"
"O, niech Ci wigc ustuze".

"Oto czeka positek', rzekla, "sigdz za stotem".

siadlszy wiec jes¢ poczatem.



Janusz Krupinski

Krytyka przektadu S. Baranczaka Love G. Herberta (szkic)

Przektad Baranczaka gubi prostote stoéw utworu G. Herberta.

Prostota jest zbyt banalna? Wielko$¢ wymaga przepychu? Poetyzacji, wzniostych
fraz? Wprowadzenie wtasnie tego stowa, ,,przypych”, czyni przektad wspanialszym? Mitos¢
czyni wspanialsza? Jesli, to w oczach kogo$, kto przepych 1 wspaniato$¢ ma za wartos¢.

Thumacz dodajac to stowo, ,,przepych”, czyni to w porywie empatii, lepszego
rozumienia tropu mysli dziela, niz to sam autor potrafit?

W przektadzie pojawia si¢ ,,przepych” i przepych, bez pokrycia w wierszu G. Herberta
— ani doslownie, ani metaforycznie, obrazowo.

Przektad Baranczaka nie zna prostoty mitosci.

,Na przepych Twoj blogi. Patrze¢ mi nie wypada”. Jak gdyby szto 0 to, co wypada lub
nie wypada (w Love nie ma o ,,wypada” ani stowa, ani mowy).

Jak gdyby powodem wycofania si¢, wstydu byt przepych, a wycofanie spowodowane
oniesmieleniem na widok Jej Wspanialo$ci, Jej Majestatu...

Przepych raczej oslepia i zaslepia.

Zauwazmy, przepych w tym wypadku miatby by¢ ,,btogi”. Sprzeczno$¢. Jakze bylby,
jakze bylby btogi dla kogos, kto nie patrzy, komu patrze¢ nawet nie wypada? Blogos¢ czego$
sama nie istnieje inaczej jak dana komus$ w jego doswiadczeniu, doznaniu, w postrzeganiu

tego ,,czegos$”. Skoro nie mozna patrzeé, nie jest mozliwe doswiadczenie blogosci. ..

W przektadzie pojawia si¢ ,,Ze zwlekam bez przyczyny”. Nie ma to pokrycia w
wierszu Herberta. Nie tylko dlatego, ze nie pojawia si¢ tam fragment ,,bez przyczyny”, ale...
Skoro wchodzi¢ w kwestie przyczyn, to sam przychodzacy wymienia powody, dla swego

wycofania, swej niezdolnosci (brak czutoéci, wdzigcznosci, zabrudzenie, grzech...).

Mitos¢ tego przektadu argumentuje, argumenty wytacza — ,,argument wytoczy”. Nic z
tych charakterystyk, pojec, stow u Herberta. A przede wszystkim, czyzby mitos¢ polegata na
argumentacji, czy kochajacy wytacza argumenty. Mito$¢ uderza przepychem?

Przepych. Przektad wprowadza scene, dworskg?, wprowadza nicobecne w stowach i

obrazach G. Herberta stoty i ceremonie, zasiadanie do stotu, usadawianie si¢, poczynanie...



Czytamy: Baranczak: ,, Oto czeka positek”, rzekta, ,,sigd? za stotem”. | siadiszy wiec
jes¢ poczgtem.
Tymczasem w Love G. Herberta tyle: "You must sit down," says Love, "and taste my

meat." / So | did sit and eat.

Temu blizsze, jak sam oddac probuje: ,, Spocznij ”, mowi Mitosé, ,, skosztuj moj

pokarm”. | Wiec usiadlem i jadtem.

Przektad Baranczaka teatralizuje, tworzy sceny. Niesie wyobrazenia mitosci blogiej,

pelnej przepychu.

Love Herberta — w obrazach spotkania, w dialogu — wyraza istot¢ Mitosci. Obrazy i
stowa daja wyraz doswiadczeniu MiloS$ci, spotkania si¢ z Mito$cia, odkryciu jej obecnosci, jej

daru w sobie... Jej prostoty.



Simone Weil

[Wiersz zatytutowany Mitos¢]

Byt tam mtody Anglik, katolik, ktéry pozwolit mi po raz pierwszy odczué
nadprzyrodzong moc sakramentéw przez prawdziwg anielskos$¢, jaka z niego promieniowata
po Komunii. Przypadek, bo zawsze wole powiedzie¢ przypadek niz Opatrzno$¢ — podsunat mi
go jako posta. Gdyz dowiedziatam si¢ dzigki niemu o istnieniu angielskich tak zwanych
poetow metafizycznych XVII wieku. Pozniej czytajac ich, odkrytam wiersz, ktorego przektad
tak bardzo niedoskonaty czytatam ojcu, wiersz zatytutowany Mifos¢. Nauczytam si¢ go na
pamie¢. Czesto w chwilach, kiedy bole glowy byly trudne do zniesienia, ¢wiczylam si¢ w
jego recytowaniu, kierujac na niego calg moja uwage i poddajac si¢ cata dusza tkliwosci, jaka
w nim jest zawarta. Sadzitam, ze recytuj¢ go tylko jako pigkny wiersz, ale wbrew mojej woli
ta recytacja miata moc modlitwy. Wtasnie podczas jednej z tych recytacji stato sie, ze, jak juz

ojcu pisatam, Chrystus sam zstgpit i zdobyl mnie dla siebie.

Cytuje za:
Simone Weil, List pozegnalny do ojca J.M. Perrin, dominikanina, (1942),
przet. Czestaw Mitosz, w Simone Weil, Wybor pism, Krakow 1991.



